Bielsko-Biata 07.06.2017 r.

Protokél z posiedzenia Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Rybacka Bielska Kraina, ktére
odbyto si¢ w dniu 07.06.2017 1.

1. Posiedzenie Rady rozpoczeto si¢ o godzinie: 11:00 w sali konferencyijnej przy ulicy
Tadeusza Regera 81, 43-382 Bielsko-Biala w siedzibie Stowarzyszenia Lokalna Grupa
Rybacka Bielska Kraina.

2. Przed otwarciem posiedzenia Czlonkowie Rady potwierdzili swojg obecnogé podpisem
na liScie obecnosci oraz wypehili deklaracie bezstronnosci, nastepnie przekazujac
je Przewodniczacemu Rady.

3. Przewodniczacy Rady otworzyt posiedzenie, a nastgpnie powital obecnych Czionkow
Rady oraz pozostale osoby obecne na posiedzeniu. Nastepnie, na podstawie listy
obecnosci, podal liczbe obecnych Czionkéw Rady, ktéra wynosita 11 osob
i ustalil, ze istnieje quorum oraz, ze zachowane sg parytety.

4. W chwili otwarcia posiedzenia Rady na Sali obecni byli nastepujacy Czionkowie Rady:
1) Piotr Lyp
2) Lubomira Zastawny
3) Barbara Koziet
4) Btlazej Budny
5) Kazimierz Bartosz
6) Edyta Nycz
7) Stanistaw Nycz
8) Mirostawa Kraus
9) Teofil Trojok
10) Andrzej Sliwka
11) Romualda Bylok

llekro¢ ktorykolwiek z Czlonkéw Rady opuszczal posiedzenie, zostalo to odnotowane
w dalszej czesci Protokotu.

5. Na posiedzeniu obecni byli ponadto Barbara Stepek oraz Lukasz Kisiala - Pracownicy
Biura.



6. Przewodniczacy Rady przedstawil porzadek posiedzenia, a nastgpnie zwrocit sie do
Czlonkéw Rady z pytaniem dotyczacym konieczno$ci zmiany lub uzupelnienia
porzadku posiedzenia o dodatkowe punkty.

W zwigzku z brakiem wnioskow w sprawie zmiany lub uzupeinienia porzadku
posiedzenia, posiedzenie prowadzone bylo zgodnie z zaproponowanym przez
Przewodniczacego porzadkiem.

Uzgodniony porzadek posiedzenia obejmowat:

Otwarcie posiedzenia.

Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przedstawienie porzadku obrad.

Przyjecie porzadku obrad.

Przeprowadzenie procedury wykluczenia Czlonka Rady z udzialu w dokonywaniu

wyboru operacji oraz zlozenie deklaracji bezstronnosci.

6. Omowienie 1 ocena operacji objetych wnioskami, ktore zostaly zlozone w ramach
naboru nr 2/2017 prowadzonego przez LGD w migjscu i terminie wskazanym
w ogloszeniu o naborze wnioskéw;

7. Podjecie uchwal w przedmiocie wyboru operacji i ustalenia kwoty wsparcia, ktére

zostaty zlozone w ramach naboru.

Wolne glosy, wnioski i zapytania.

9. Zamkniecie obrad.

- o o

oo

7. Przed rozpoczgciem omawiania wnioskdw o przyznanie pomocy Przewodniczacy Rady
dokonal analizy ztozonych przez Czlonkow Rady deklaracji bezstronnosdci oraz Ksiegi
Interesow. Nastepnie wskazal Cztonkéw Rady podlegajacych wylaczeniu z omawiania
oraz oceny oznaczonych operacji. Byli nimi:

1) Blazej Budny:

- wylgczony z omawiania i oceny operacji ,,Remont bazy noclegowej, mieszkan i pokoi
do wynajecia wraz z ich wyposazeniem™ objetej wnioskiem ziozonym przez FTB
GROUP SPOLKA Z 0.0. ze wzgledu na okoliczno$é, iz wihasciciel spotki jest
czlonkiem organu stanowigcego Gming Czechowice-Dziedzice, ktora reprezentuje Pan
Blazej Budny;

- wylaczony z omawiania 1 oceny operacji ,,Rozwd] przedsiebiorstwa i wzrost
zatrudnienia poprzez budowe budynku biurowo- magazynowo- socjalnego oraz zakup
nowej maszyny budowlanej” obj¢tej wnioskiem zlozonym przez F.H.U. BESKID -
BRUK Klaptocz Pawel ze wzgledu na okoliczno$é konfliktu intereséw, wnioskodawca
wykonywat ustugi dla gminy Czechowice-Dziedzice.

2) Piotr Lyp:

- wylagczony z omawiania i oceny operacji ,,Zakup nowoczesnych samochodéw do
przewozu 0s6b niepelnosprawnych szansg na rozwdj przedsigbiorstwa dzialajacego na
obszarze LGR Bielska Kraina” objetej wnioskiem zlozonym przez MAR-BUS
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HANDEL I USLUGI Marek Ogrodzki ze wzgledu na okoliczno$¢, iz gmina Bestwina
ma zawartg umowe z wnioskodawca.

3) Lubomira Zastawny:

— wylgczona z omawiania 1 oceny operacji ,.Uruchomienie Centrum Terapeutycznego

BOSKO oraz Przedszkola Integracyjno-Terapeutycznego FASOLKI objetej wnioskiem
ztozonym przez Akademia Innowacji Spotka z Ograniczong Odpowiedzialnoscig

ze wzgledu na okoliczno$é nie spetnienia warunkoéw okreslonych w pkt 10 Deklaracji

Bezstronnos$ci Cztonka Rady.

8.

10.

11.

Przewodniczagcy Rady zwrécit si¢ nastepnie do Czlonkéw Rady z pytaniem
dotyczacym posiadania przez nich wiedzy co do wystepowania okolicznosci, ktore
mogg budzi¢ uzasadnione watpliwodci co do bezstronnosci ktéregokolwiek z nich
w trakcie proceséw omawiania i oceny wnioskéw. W odpowiedzi na pytanie
Przewodniczgcego Rady nie zgloszono zadnych wnioskow.

Nastepnie Przewodniczacy Rady, na podstawie informacji przekazanej przez Biuro,
poinformowal, ze wszystkie rozpatrywane wnioski wplynely w miejscu i terminie
wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow.,

Nastgpnie przystgpiono do omawiania operacji, ktorych dotyczyly wnioski zlozone
w ramach naboru wskazanego w pkt 6 porzadku obrad, a potem przystapiono do ich
oceny i glosowania.

Dokonano oceny wszystkich operacji objetych wnioskami ztozonymi w ramach naboru
2/2017 P 1.2.1 Wsparcie aktywno$ci gospodarczej niezwigzanej z podstawows
dzialalno$cig rybacks. Operacje podlegaty ocenie w kolejnosci wymienionej ponizej:

1) operacja ., Zakup nowoczesnej minitadowarki wraz z niezbgdnym wyposazeniem
dodatkowym™, ktdrej wnioskodawcg jest DMB TOOLS Daniel Bohucki:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci z zakresem tematycznym naboru

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym
naboru, w wyniku ktérego oddano:

o 11 glosow za zgodnoscia z zakresem tematycznym,
° 0 gloséw przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,
e () glosow niewaznych.

7 oceny operacji nie wylgczyl sie zaden Czlonek Rady.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna
z zakresem tematycznym.



b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktorego
oddano:

o 11 glosow za zgodnoscia z LSR,
o 0 glosow przeciw zgodnosci z LSR,
* (0 gloséw niewaznych.
Z oceny operacji nie wylaczyl sie zaden Czlonek Rady.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z LSR.

¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji
Oceniono nastgpujgce operacje:

Oddano 11 glosow, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
o kryterium podstawowe — 7 pkt

e kryterium strategiczne — 0 pkt

Suma punktow: 7 pkt

Z. oceny operacji nie wylaczyt si¢ zaden Czionek Rady.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala minimalna liczbg punktow, podana w ogloszeniu o naborze
wnioskow, ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wstapil o wsparcie w wysokosci 61 800,00 zi. Kwota ta zostata
poddana analizie i glosowaniu.

Oddano 11 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:

11 glosow za uznaniem za zasadng kwot¢ podana przez Wnioskodawce

0 glosdw za uznaniem za niezasadna kwote podang przez Wnioskodawce

0 gltosdw niewaznych.

Z oceny operacji nie wylaczyl sie¢ zaden Czlonek Rady. Quorum i parytety
zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce
61 800,00 zt jest zasadna.

2) operacja ,Rozpoczecie dzialalnosci gospodarczej - salon fryzjersko-kosmetyczny
w Czechowicach-Dziedzicach”, ktdrej wnioskodawca jest Klaptocz Eukasz:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodno$ci z zakresem tematycznym naboru



Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym
naboru, w wyniku ktérego oddano:

e 11 glosow za zgodnoscig z zakresem tematycznym,
e 0 glosow przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,
° (0 glosow niewaznych.

Z oceny operacji nie wylaczy! si¢ zaden Czlonek Rady.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng
z zakresem tematycznym.

b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktérego
oddano:

e 11 glosdw za zgodnoseig z LSR,
e 0 glosow przeciw zgodnosci z LSR,
e (0 glosow niewaznych.
Z oceny operacji nie wylaczyl si¢ zaden Czionek Rady.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna z LSR.

¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji
Oceniono nastepujgce operacje:

Oddano 11 glosow, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e kryterium podstawowe — 17 pkt

e kryterium strategiczne — () pkt

Suma punktow: 17 pkt

7 oceny operacji nie wylaczyl si¢ zaden Czionek Rady.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala minimalng liczb¢ punktéw, podana w ogloszeniu o naborze
wnioskow, ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosci 166 000,00 zt. Kwota ta zostala
poddana analizie i glosowaniu.

Oddano 11 glosow, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e 11 glosow za uznaniem za zasadng kwotg podang przez Wnioskodawce
e 0 glosdw za uznaniem za niezasadna kwote podang przez Wnioskodawce
o () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji nie wylgezyl sie zaden Cztonek Rady.
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Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Whnioskodawce
166 000,00 z1 jest zasadna.

3) operacja ,,Rozwdj dzialalnosci gospodarczej poprzez uruchomienie wypozyczalni
rowerow elektrycznych w miejscowosci Grodziec™, ktorej wnioskodawca jest
Ongreen Spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnoS$ci z zakresem tematycznym naboru

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym
naboru, w wyniku ktérego oddano:

e 11 glosOw za zgodnoscig z zakresem tematycznym,
e 0 glosow przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,
e () glosow niewaznych.

7 oceny operacji nie wylaczyl si¢ zaden Cztonek Rady.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna
z zakresem tematycznym.

b) ocena operacji pod wzglgdem zgodnosci operacji z LSR.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnoSci operacji z LSR, w wyniku ktérego
oddano:

e 11 gloséw za zgodnoseig z LSR,
e 0 glosow przeciw zgodnosci z LSR,
e 0 gloséw niewaznych.
Z oceny operacji nie wylaczyl si¢ zaden Czionek Rady.

Quorum 1 parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z LSR.

¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji
Oceniono nastepujgce operacje:

Oddano 11 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujgcej oceny:
e kryterium podstawowe — 11 pkt

e kryterium strategiczne —2 pkt

Suma punktow: 13 pkt

Z oceny operacji nie wylaczyl si¢ zaden Cztonek Rady.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala minimalng liczbe punktéw, podang w ogloszeniu o naborze
wnioskdw, ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.



d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Wnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 100 000,00 zt. Kwota ta zostala
poddana analizie i glosowaniu.

Oddano 11 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepuj acej oceny:
¢ 11 glosow za uznaniem za zasadna kwote podana przez Wnioskodawce

e 0 gloséw za uznaniem za niezasadna kwote podang przez Whnioskodawce

e 0 glosow niewaznych.

7 oceny operacji nie wylaczyt sie zaden Czlonek Rady.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce
100 000,00 z1 jest zasadna.

4) operacja ..Zakup nowoczesnych maszyn, urzgdzen i niezbednego wyposazenia
firmy Jatex”, w celu rozwoju potencjatu produkcyjnego oraz uzupeknienia
1 modernizacji procesow produkcyjnych.”, ktérej wnioskodawca jest Jatex Marcin
Tomasik:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci z zakresem tematycznym naboru

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym
naboru, w wyniku ktérego oddano:

e 11 glosdw za zgodnoscia z zakresem tematycznym,
o 0 glosow przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,
e 0 gloséw niewaznych.

Z oceny operacji nie wylaczyt si¢ zaden Czlonek Rady.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna
z zakresem tematycznym.

b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktérego
oddano:

e 11 gloséw za zgodnoécig z LSR,
o 0 glosow przeciw zgodnosci z LSR,
e 0 glosow niewaznych.
Z oceny operacji nie wylaczyt si¢ zaden Czionek Rady.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z LSR.

¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji
Oceniono nastepujace operacje:

Oddano 11 glosow, w tym 0 gloséw niewaznych, Dokonano nastepujacej oceny:
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e kryterium podstawowe — 17,40 pkt

e kryterium strategiczne — 0 pkt

Suma punktéw: 17,40 pkt

7 oceny operacji nie wyltaczyl sie zaden Czlonek Rady.
Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala minimalng liczbe punktow, podang w ogloszeniu o naborze
wnioskow, ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosci 156 165,00 zt. Kwota ta zostala
poddana analizie i glosowaniu.

Oddano 11 gloséw, w tym 0 glosow niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e 11 glosoéw za uznaniem za zasadng kwotg podang przez Wnioskodawce

e 0 glosOw za uznaniem za niezasadng kwotg podang przez Wnioskodawce

¢ () glosow niewaznych.

Z oceny operacji nie wylaczylt sie zaden Cztonek Rady.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce
156 165,00 z1 jest zasadna.

5) operacja ,Remont, adaptacja oraz wyposazenie "Salonu BHP, Ppoz. 1 Pierwszej
Pomocy", ktérej wnioskodawcg jest B.H. PODBESKIDZIE Srodki Ochrony
Pracy Spolka z Ograniczona Odpowiedzialnoscia Spéltka Komandytowa:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodno$ci z zakresem tematycznym naboru

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym
naboru, w wyniku ktérego oddano:

o 11 glosdéw za zgodnoscig z zakresem tematycznym,
e 0 glosow przeciw zgodnoSci z zakresem tematycznym,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji nie wylaczyl sie zaden Cztonek Rady.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng
z zakresem tematycznym.

b) ocena operacji pod wzgledem zgodno$ci operacji z LSR.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktérego
oddano:



e 11 glosow za zgodnoscia z LSR,
e 0 glosow przeciw zgodnosci z LSR,
e 0 glosow niewaznych.
Z oceny operacji nie wyltaczyt si¢ zaden Cztonek Rady.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z LSR.

c) ocena operacji z punktu widzenia zgodnoéci z kryteriami wyboru operacji
Oceniono nastepujace operacje:

Oddano 11 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e kryterium podstawowe — 8 pkt

e kryterium strategiczne — 0 pkt

Suma punktow: 8 pkt

Z oceny operacji nie wylaczy! si¢ zaden Czlonek Rady.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala minimalng liczbe punktéw, podang w ogloszeniu o naborze
wnioskéw, ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacii.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 295 170,28 zt. Kwota ta zostala
poddana analizie i glosowaniu.

Oddano 11 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e 11 glosoéw za uznaniem za zasadna kwote podang przez Wnioskodawce

e 0 glos6w za uznaniem za niezasadng kwote podana przez Wnioskodawce

e 0 gloséw niewaznych.

Z oceny operacji nie wylaczyl si¢ zaden Cztonek Rady.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce
295 170,28 zt jest zasadna.

6) operacja ..Rozudowa infrastruktury mieszkaniowej z wykorzystaniem terendow
srodowiska naturalnego, aby zrealizowa¢ projekt potrzebuje zakupié
2 samochody", ktorej wnioskodawcg jest PROECOLOGY SP. Z 0.0.;

a) ocena operacji pod wzgledem zgodno$ci z zakresem tematycznym naboru

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym
naboru, w wyniku ktérego oddano:



7)

¢ 0 glosow za zgodnoscig z zakresem tematycznym,
o ] glosOw przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,
e 0 gloséw niewaznych.

Z oceny operacji nie wylaczyl si¢ zaden Cztonek Rady.

Quorum 1 parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za niezgodng
z zakresem tematycznym.

Na podstawie informacji zawartych we wniosku nie jest mozliwa identyfikacja
zamierzen wnioskodawcy, zatem nie mozna uzna¢ zgodnos$ci operacji z zakresem
tematycznym.

Nie podlega dalszej ocenie,

operacja  .Zakup nowoczesnych  samochodéw do  przewozu o0séb
niepetnosprawnych szansa na rozwdj przedsiebiorstwa dzialajagcego na obszarze
LGR Bielska Kraina", ktorej wnioskodawcg jest MAR-BUS HANDEL 1 USEUGI
Marek Ogrodzki:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodno$ci z zakresem tematycznym naboru

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnoSci operacji z zakresem tematycznym
naboru, w wyniku ktérego oddano:

° O gloséw za zgodnoscig z zakresem tematycznym,

o 0 glosow przeciw zgodnodci z zakresem tematycznym,

e 0 glosow niewaznych.
Z oceny operacji wylaczony byl: Piotr Lyp
W trakcie oceniania nie byl obecny Stanistaw Nycz, ktdry opuscit sale, bez podania
przyczyny.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna
z zakresem tematycznym.

b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktérego
oddano:

e 9 glosow za zgodnoscig z LSR,
e () glosow przeciw zgodnosci z LSR,
e 0 glosow niewaznych.
Z oceny operacji wylaczony byl: Piotr Lyp
W trakcie oceniania nie byl obecny Stanislaw Nycz, ktory opuscit sale, bez podania
przyczyny.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna z LSR.
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¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji
Oceniono nastgpujace operacje:

Oddano 9 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e kryterium podstawowe — 7 pkt

o kryterium strategiczne — 0 pkt

Suma punktow: 7 pkt

Z oceny operacji wylaczony byt: Piotr Lyp

W trakcie oceniania nie byl obecny Stanistaw Nycz, ktory opuscit sale, bez
podania przyczyny.

Quorum i parytety zostaly zachowane,

Operacja uzyskala minimalng liczbe punktéw, podana w ogloszeniu o naborze
wnioskow, ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawea wystapil o wsparcie w wysokosci 134 000,00zt. Kwota ta zostala
poddana analizie i glosowaniu.

Oddano 9 gloséw, w tym 0 gtoséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
* 9 glosOw za uznaniem za zasadng kwotg podang przez Wnioskodawce

e 0 gloséw za uznaniem za niezasadng kwotg podana przez Wnioskodawce
o () glosow niewaznych.

Z oceny operacji wylaczony byl: Piotr Lyp

W trakcie oceniania nie byl obecny Stanistaw Nycz, ktéry opuscil sale, bez
podania przyczyny.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce
134 000,00 z1 jest zasadna.

8) operacja ..Uruchomienie Centrum Terapeutycznego BOSKO oraz Przedszkola
Integracyjno-Terapeutycznego FASOLKI", ktérej wnioskodawca jest Akademia
Innowacji Spélka z Ograniczong Odpowiedzialnoscia:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci z zakresem tematycznym naboru

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym
naboru, w wyniku ktérego oddano:

e 9 gltosdw za zgodnoscia z zakresem tematycznym,
o 0 glosow przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,
o () gloséw niewaznych.
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Z oceny operacji wylgczona byta: Lubomira Zastawny
W trakcie oceniania nie byl obecny Stanislaw Nycz, ktéry opuscil sale, bez podania

przyczyny.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna
z zakresem tematycznym.

b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktérego
oddano:
e O glosow za zgodnoscig z LSR,
o () glosow przeciw zgodnoéci z LSR,
e 0 glosow niewaznych.
Z oceny operacji wylaczona byta: Lubomira Zastawny
W trakcie oceniania nie byl obecny Stanistaw Nycz, ktdry opuscit sale, bez podania

przyczyny.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodng z LSR.

¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji
Oceniono nastepujace operacje:
Oddano 9 glosow, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujgcej oceny:

e kryterium podstawowe — 5 pkt

o kryterium strategiczne — 0,56 pkt

Suma punktow: 5,56 pkt

Z oceny operacji wylaczona byla: Lubomira Zastawny

W trakcie oceniania nie byl obecny Stanislaw Nycz, ktéry opuscil sale, bez
podania przyczyny.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala minimalng liczbg punktéw, podana w ogloszeniu o naborze
wnioskdw, ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:
Whnioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosci 186 797,96 zl. Kwota ta zostala
poddana analizie 1 glosowaniu.

Oddano 9 glosow, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e 9 gloséw za uznaniem za zasadng kwote podang przez Wnioskodawce

e 0 glos6w za uznaniem za niezasadng kwote podang przez Wnioskodawce

e () glosow niewaznych.
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Z oceny operacji wylaczona byla: Lubomira Zastawny

W trakcie oceniania nie byl obecny Stanistaw Nycz, ktory opuscit sale, bez
podania przyczyny.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce
186 797,96 z1 jest zasadna.

9) operacja ,.Rozw¢j przedsigbiorstwa i wzrost zatrudnienia poprzez budowe budynku
biurowo- magazynowo- socjalnego oraz zakup nowej maszyny budowlanej ",
ktorej wnioskodawea jest F.H.U. BESKID - BRUK Klaptocz Pawel:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnoSci z zakresem tematycznym naboru

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym
naboru, w wyniku ktérego oddano:

e 9 glosoéw za zgodnoscig z zakresem tematycznym,

e (0 glosow przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,

e 0 glosow niewaznych.
Z oceny operacji wylaczony byl: Blazej Budny.
W trakcie oceniania nie byl obecny Stanistaw Nycz, ktory opuscit sale, bez podania
przyczyny.

Quorum 1 parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna
z zakresem tematycznym,

b) ocena operacji pod wzgledem zgodnos$ci operacji z LSR.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktérego
oddano:

e 9 glosdw za zgodno$cig z LSR,
e 0 glosow przeciw zgodnoscei z ISR,
e 0 gloséw niewaznych.
Z oceny operacji wylgczony byl: Blazej Budny
W trakcie oceniania nie byl obecny Stanislaw Nycz, ktory opuscit sale, bez podania

Przyczyny.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna z LSR.

¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji
Oceniono nastepujace operacje:

Oddano 9 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e kryterium podstawowe — 11 pkt
e kryterium strategiczne — 0 pkt
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Suma punktow: 11 pkt
Z oceny operacji wylaczony byl: Blazej Budny

W trakcie oceniania nie byl obecny Stanistaw Nycz, ktdry opuscit sale, bez
podania przyczyny.

Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala minimalng liczbe punktéw, podana w ogloszeniu o naborze
wnioskdw, ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 300 000,00 zt. Kwota ta zostata
poddana analizie i glosowaniu.

Oddano 9 gloséw, w tym 0 glos6w niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:

o 9 glosow za uznaniem za zasadng kwote podang przez Wnioskodawce

¢ 0 glosow za uznaniem za niezasadng kwote podang przez Wnioskodawce

e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji wylgczony byl: Blazej Budny

W trakcie oceniania nie byl obecny Stanistaw Nycz, ktdéry opuscit sale, bez
podania przyczyny.

Quorum 1 parytety zostaty zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce
300 000,00 z! jest zasadna.

10) operacja ,,Remont bazy noclegowej, mieszkan i pokoi do wynajecia wraz z ich
wyposazeniem", ktérej wnioskodawcea jest FTB GROUP SPOLKA Z 0.0.:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnoSci z zakresem tematycznym naboru

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym
naboru, w wyniku ktérego oddano:

o 9 glosdw za zgodnos$cia z zakresem tematycznym,

o 0 glosow przeciw zgodnos$ci z zakresem tematycznym,

e ( glosdéw niewaznych.
Z oceny operacji wylgczony byt: Blazej Budny
W trakcie oceniania nie byl obecny Stanistaw Nycz, ktéry opuscit sale, bez podania
przyczyny.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna
z zakresem tematycznym.
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b) ocena operacji pod wzgledem zgodnoS$ci operacji z LSR.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktérego
oddano:

e 9 glosow za zgodnoscig z LSR,
e () glosow przeciw zgodnosei z LSR,
e 0 glosow niewaznych.
Z oceny operacji wylgczony byl: Blazej Budny
W trakcie oceniania nie byl obecny Stanistaw Nycz, ktéry opuscit sale, bez podania
przyczyny.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna z LSR.

¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnoéci z kryteriami wyboru operacji
Oceniono nastepujgce operacje:

Oddano 9 glosow, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:

e kryterium podstawowe — 13 pkt

e kryterium strategiczne — 0 pkt

Suma punktow: 13 pkt

Z oceny operacji wylaczony byt: Blazej Budny

W trakcie oceniania nie byl obecny Stanistaw Nycz, ktory opuscil sale, bez
podania przyczyny.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala minimalng liczbg punktéw, podang w ogloszeniu o naborze
wnioskow, ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacii.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 299 520,00 zt. Kwota ta zostala
poddana analizie i glosowaniu.

Oddano 9 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujgcej oceny:
e 9 glosoéw za uznaniem za zasadna kwote podana przez Wnioskodawce

e 0 glosdw za uznaniem za niezasadng kwote podang przez Wnioskodawce
e (0 glosow niewaznych.

Z oceny operacji wylaczony byt: Blazej Budny

W trakcie oceniania nie byl obecny Stanistaw Nycz, ktory opuscil sale, bez
podania przyczyny.

Quorum i parytety zostaty zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce
299 520,00 z1 jest zasadna.
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12

13.

-Na podstawie wynikow glosowania w sprawie oceny operacji wedhug lokalnych
kryteriow wyboru operacji Przewodniczacy Rady sporzadzil list¢ ocenionych
operacji, obejmujgca wszystkie operacje objete wnioskami ztozonymi w ramach
naboru 2/2017 P 1.2.1 Wsparcie aktywnodci gospodarczej mniezwigzanej
z podstawowq dzialalno$ciz rybacky ustalajgc ich kolejnos¢ wedtug liczby
uzyskanych punktow i oddzielajgc operacje, ktore uzyskaly minimalng liczbe punktow
podang w ogloszeniu o naborze wnioskow od tych operacji, ktore takiej liczby
punktéw nie uzyskaty.

Kolejnos¢ na liscie ocenionych operacji wraz z ustalong kwota wsparcia przedstawia
lista rankingowa ocenionych operacji, stanowigca zalgcznik nr 1 do niniejszego
protokotu.

W wyniku zakonczenia procedury oceny operacji objetych wnioskami zlozonymi
w ramach naboru P 1.2.1 Wsparcie aktywnodci gospodarczej niezwigzanej
z podstawowa dzialalnos$cia rybacka podjeto nastgpujace uchwaty:

1) uchwal¢ z dnia 07.06.2017 r. nr V/7/17 w przedmiocie: ,,Oceny operacji: Zakup
nowoczesne] miniladowarki wraz z niezbgdnym wyposazeniem dodatkowym”
objetej wnioskiem ztozonym przez: DMB TOOLS Daniel Bohucki w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 13.04.2017 r. na wnioski dotyczace P 1.2.1
Wsparcie aktywnosci gospodarczej niezwigzanej z podstawowg dzialalnoscia
rybackg”. Uchwale podjeto wigkszoscig glosow: ,za” 11 glosow, ,.przeciwko™
0 glosow, 0 gloséw niewaznych;

2) uchwale¢ z dnia 07.06.2017 r. nr V/8/17 w przedmiocie: ,,Oceny operacji:
Rozpoczecie dziatalno$ci gospodarczej salon  fryzjersko-kosmetyczny
w Czechowicach-Dziedzicach™ objetej wnioskiem zlozonym przez Klaptocz Lukasz
w ramach naboru ogloszonego przez LGD w dniu 13.04.2017 r. na wnioski
dotyczace: P 1.2.1 Wsparcie aktywno$ci gospodarczej niezwigzanej z podstawowa
dziatalnoscig rybacka”. Uchwalg podjeto wigkszoscig glosow: .,za” 11 glosow,
~przeciwko” 0 glosow, 0 gtosdéw niewaznych;

3) uchwalg z dnia 07.06.2017 r nr. V/9/17 w przedmiocie: ,,Oceny operacji: ,,Rozwdj
dzialalnosci  gospodarczej poprzez uruchomienie wypozyczalni rowerdw
elektrycznych w miejscowosci Grodziec™ objetej wnioskiem zlozonym przez
ONGREEN Spotka Z Ograniczong Odpowiedzialnoscia w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 13.04.2017 r. na wnioski dotyczace: P 1.2.1
Wsparcie aktywno$ci gospodarczej niezwigzanej z podstawowa dziatalnoscia
rybackg”. Uchwale podjeto wigkszoscig glosow: ,.za” 11 glosow, ,.przeciwko™
0 glosow, 0 glosow niewaznych;
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4)

7)

8)

uchwalg z dnia 07.06.2017 r. nr. V/10/17 w przedmiocie: ,,Oceny operacji: ..Zakup
nowoczesnych maszyn, urzgdzen i niezbednego wyposazenia firmy Jatex, w celu
rozwoju potencjalu produkcyjnego oraz uzupelnienia i modernizacji procesow
produkcyjnych” objetej wnioskiem zfozonym przez Jatex Marcin Tomasik w ramach
naboru ogloszonego przez LGD w dniu 13.04.2017 r. na wnioski dotyczace: P 1.2.1
Wsparcie aktywnosci gospodarczej niezwigzanej z podstawows dzialalnoscia
rybacka”. Uchwalg podjeto wigkszoscig glosow: .za” 11 glosow, ,,przeciwko”
0 gtoséw, 0 gloséw niewaznych;

uchwale z dnia 07.06.2017 r nr V/11/17 w przedmiocie: ..Oceny operaciji: ,,Remont,
adaptacja oraz wyposazenie "Salonu BHP, Ppoz. i Pierwszej Pomocy"” obijetej
wnioskiem zlozonym przez: B.H. PODBESKIDZIE Srodki Ochrony Pracy Spoétka
z Ograniczong Odpowiedzialnoscia Spolka Komandytowa w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 13.04.2017 r. na wnioski dotyczace: P 1.2.1
Wsparcie aktywnosci gospodarczej niezwigzanej z podstawows dziatalnoscia
rybacka”. Uchwale podjeto wigkszoscig glosow: .za” 11 gloséw, ..przeciwko”
0 gtosow, 0 glosow niewaznych;

uchwale z dnia 07.06.2017 r nr V/12/17 w przedmiocie: ,,Oceny operacji:
~Rozbudowa infrastruktury mieszkaniowej z wykorzystaniem terendéw s$rodowiska
naturalnego, aby zrealizowa¢ projekt potrzebuje zakupi¢ 2 samochody” objetej
wnioskiem zlozonym przezz PROECOLOGY SP. Z 0.0. w ramach naboru
ogloszonego przez LGD w dniu 13.04.2017 r. na wnioski dotyczace P 1.2.1
Wsparcie aktywnosci gospodarczej niezwigzanej z podstawows dzialalnoscig
rybacka”. Uchwale podjeto wiekszoscia glosow: ..za” 11 gloséw, .przeciwko”
0 glosow. 0 gloséw niewaznych;

uchwale z dnia 07.06.2017 r. nr V/13/17 w przedmiocie: ,,Oceny operacji: ,,Zakup
nowoczesnych samochodéw do przewozu 0s6b niepelnosprawnych szansg na rozwoj
przedsigbiorstwa dziatajacego na obszarze LGR Bielska Kraina” objetej wnioskiem
zlozonym przez: MAR-BUS HANDEL 1 USLUGI Marek Ogrodzki w ramach
naboru ogloszonego przez LGD w dniu 13.04.2017 r. na wnioski dotyczace: P 1.2.1
Wsparcie aktywno$ci gospodarczej niezwigzanej z podstawowa dzialalnoscia
rybackg”. Uchwal¢ podjeto wigkszoscia glosow: .za”™ 9 glosdw, ,.przeciwko”
0 glosow, 0 gloséw niewaznych, 1 osoba wylaczona z wyboru operacji;

uchwale 2z dnia 07.06.2017 r nr V/14/17 w przedmiocie: ,,Oceny operacji:
.Uruchomienie Centrum Terapeutycznego BOSKO oraz Przedszkola Integracyijno-
Terapeutycznego FASOLKI” objetej wnioskiem zlozonym przez: Akademia
Innowacji Spétka z Ograniczong Odpowiedzialnoécig w ramach naboru ogloszonego
przez LGD w dniu 13.04.2017 r. na wnioski dotyczace P 1.2.1 Wsparcie aktywnosci
gospodarczej niezwigzanej z podstawowg dzialalnoscig rybacka™. Uchwale podjeto
wigkszoscig glosow: ,,za” 9 glosow, ,.przeciwko” 0 gloséw, 0 gloséw niewaznych,
1 osoba wylaczona z wyboru operacji;
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9) uchwale z dnia 07.06.2017 r nr V/15/17 w przedmiocie: ,,Oceny operacji: ,,Rozwdj
przedsiebiorstwa i wzrost zatrudnienia poprzez budowe budynku biurowo -
magazynowo - socjalnego oraz zakup nowej maszyny budowlanej” objete;
wnioskiem zlozonym przez: F.H.U. BESKID - BRUK Ktaptocz Pawel w ramach
naboru ogloszonego przez LGD w dniu 13.04.2017 r. na wnioski dotyczace: P 1.2.1
Wsparcie aktywno$ci gospodarczej niezwigzanej z podstawowa dzialalnoscia
rybacka”. Uchwale podjeto wigkszodcig glosow: ,za” 9 glosow, |, przeciwko™
0 glosow, 0 gtosow niewaznych, 1 osoba wylaczona z wyboru operacji;

10) uchwate z dnia 07.06.2017 r nr V/16/17 w przedmiocie: ,,Oceny operacji: ,,Remont
bazy noclegowej. mieszkan i pokoi do wynajecia wraz z ich wyposazemem” objetej
wnioskiem zlozonym przezz FTB GROUP SPOLKA Z Ograniczong
Odpowiedzialnoscig w ramach naboru ogtoszonego przez LGD w dniu 13.04.2017 r.
na wnioski dotyczace P 1.2.1 Wsparcie aktywnosci gospodarczej niezwigzanej
z podstawowg dziatalnoscig rybackg. Uchwale podjeto wigkszoscig glosow: .za”
9 glosow, ,przeciwko” 0 gloséw, 0 glosow niewaznych, 1 osoba wylgczona

z wyboru operacji;

14. Przewodniczacy Rady oglosit czas na wolne wnioski. Nikt sposrdd zebranych nie
zabral glosu.

15. W zwigzku z wyczerpaniem porzgdku posiedzenia, Przewodniczacy Rady zamknat
posiedzenie o godz. 16:30 w dniu 07.06.2017 r.

(podpz! Sek; etarza Rady ) (podpis Prze%dniczqcego Rady)
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